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Hakemus ja hakemuksen tiydennys

Copyright Management Services Ltd (jdljempédnd my6s hakija tai CMS)
on markkinaoikeuteen 3.2.2020 toimittamassaan hakemuksessa ja
26.2.2020 toimittamassaan hakemuksen tdydennyksessi pyytinyt, ettd
markkinaoikeus mairdda DNA Oyj:n antamaan yhteystiedot sille
kuuluvista, hakemuksen tdydennyksen liitteissd 14—16 eritellyistd
teleliittymistd kunkin liittymén osalta pyydetyltd ajankohdalta.

Hakemus koskee tietojen luovuttamista vain siltd osin kuin DNA Oyj
sdilyttdd tietoja sihkoisen viestinndn palveluista annetun lain 17 luvun
nojalla. Hakija ei vaadi luovutettavaksi niitd tietoja, joita sdilytetdin
yksinomaan s#@hkdisen viestinndn palveluista annetun lain 157 §:ssi
sdddetyn sdilytysvelvollisuuden perusteella. Hakija ei luovuta
henkil6tietoja Euroopan unionin jésenvaltioiden tai Euroopan
talousalueen ulkopuolelle.

Hakija on havainnut, ettd hakemuksen tdydennyksen liitteissd 14—16
yksiloidyistd teleliittymistd on saatettu tekijdnoikeuksien suojan kannalta
hakijan edustamien p#d&miesten kannalta merkittdvissd méérin yleisén
saataviin BitTorrent-vertaisverkossa elokuvateoksia Angel Has Fallen,
Hellboy ja Rambo V ilman kyseisten teosten tekijin suostumusta.

Seuraavilla ja hakemuksesta ja sen tdydennyksestd tarkemmin ilmenevilld
perusteilla DNA Oyj on méarattiva antamaan vaaditut yhteystiedot.

Hakijan p#dmiehelld, yhdysvaltalaisella elokuvateosten tuottaja
Millennium Media Inc:114 on kyseisten elokuvien tuotantoon perustettujen
tytéryhtididensi kautta oikeus esittdd vaatimuksia hakemuksen kohteena
oleviin elokuvateoksiin. Hakijan péd&mies on lisenssisopimuksella
luovuttanut hakijalle oikeutensa kyseisiin elokuvateoksiin. Kyseinen
oikeudenhaltija on sopimuksella myontinyt hakijalle oikeuden ryhtyi
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oikeudellisiin toimiin tekijinoikeuden loukkauksen johdosta. Hakija
toimii pédimichen valtuutuksen perusteella kyseisten elokuvateosten
tekijén edustajana, ja silld on tekijénoikeuslain 60 a §:n nojalla oikeus
saada yhteystiedot teleliittymisti.

Hakija valvoo BitTorrent-vertaisverkossa tapahtuvaa tiedostojen
jakamista MaverikMonitor-ohjelmistolla, joka on tehnyt koelatauksia
kustakin elokuvateosta jakaneesta IP-osoitteesta. Selvityksestd ilmenee
muun ohella, kuinka monta kertaa valvontaohjelmisto on koelatauksia
tehdessddn havainnut kyseisen IP-osoitteen jakamassa kyseistd
elokuvateosta valvontaohjelmistolle, kuinka monta tiedostoa tiedostoa
kysymyksessi olevasta IP-osoitteesta on havaittu jaetun, kuinka useasti
kyseisen IP-osoitteen on havaittu osallistuneen sisdllén jakamiseen,
kuinka moneen parveen kyseinen IP-osoite on ollut kytkeytynyt ja kuinka
useana erl pdivamaardnd valvontajakson aikana kyseisen IP-osoitteen on
havaittu jakavan siséltdd. Ensiksi mainittua lukuun ottamatta tiedot ovat
sisdltdneet myds muiden kuin hakijan teoksia ja suojattua sisaltda.

Kustakin hakemuksen kohteena olevasta [P-osoitteesta on saatettu yleisén
saataviin merkittdvéssd méérin tekijanoikeudella suojattua materiaalia ja
ndin edesautettu muiden kayttdjien oikeudenloukkauksia ja vertaisverkon
toimintaa. Tietojen luovuttaminen on valttimitdnti tekijanoikeuden
loukkauksen selvittdmiseksi ja vaatimusten kohdistamiseksi teoksen
jakajaan. Teleliittymin haltijalle aiheutuvia haittoja rajoittaa se, ettd
tekijanoikeuden haltija saa kéyttdd luovutettuja tietoja vain loukkausten
selvittdmiseen ja vaatimusten esittimiseen.

Asiaan osallisen lausuma

DNA Oyj on vaatinut, ettd markkinaoikeus hylki#si hakemuksen tai
toissijaisesti kasittelee hakemuksen vasta ratkaistuaan
markkinaoikeudessa vireilld olevan asian diaarinumero 2020/22.

DNA Oyj:n asiassa diaarinumero 2020/22 esittimin tavoin
markkinaoikeuden tulee arvioida, onko hakija esittinyt riittidvia selvitysti
stitd, ettd jokaisesta hakemuksen kohteena olevasta IP-osoitteesta olisi
saatettu yleison saataviin merkittdvissa maérin tekijanoikeudella suojattua
aineistoa. Markkinaoikeuden tulisi asettaa merkittivyyskynnys
huomattavasti aiempaa korkeammalle. DNA Oyj:n siilytysaika omaa
kayttdd varten on kolme kuukautta, ja osa hakemuksen kohteena olevista
tiedoista ei ole endd selvitettivissi.

ASIAKIRJATODISTELU
Copyright Management Services Ltd
1. Ote MaverikMonitor-valvontachjelmiston lokitiedostosta

2. Simone Richterin lausunto Maverickye UG:lle “Evaluation of the
System MaverikMonitor” (2.4.2014)
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4. Copyright Management Services Ltd:n ja Millennium Media Inc:n
vilinen sopimus (10.10.2017)

5. Yhdysvaltain tekijanoikeusrekisterin rekisterdintitodistus koskien
elokuvaa Angel Has Fallen

6. Yhdysvaltain tekijdnoikeusrekisterin rekisterdintitodistus koskien
elokuvaa Hellboy

7. Yhdysvaltain tekijdnoikeusrekisterin rekisterdintitodistus koskien
elokuvaa Rambo V

8. Fallen Productions Inc:n ja Millennium Media Inc:n vilinen sopimus
clokuvasta Angel Has Fallen (22.8.2017) seki hakemus
tekijanoikeuden rekister6imiseksi tekijinoikeusrekisteriin saatteineen
Jja toimitustietoineen

9. Elokuvaa Angel Has Fallen koskevat otteet IMDb-palvelusta,
elokuvan kansiteksteistd ja Millennium Media Inc:n verkkosivuilta
sekd ote Yhdysvaltain tekijinoikeusrekisteristi

10. HB Productions Inc:n ja Millennium Media Inc:n vilinen sopimus
elokuvasta Hellboy (28.7.2017) sekd hakemus tekijinoikeuden
rekisterdimiseksi tekijanoikeusrekisteriin saatteineen ja
toimitustietoineen

11. Elokuvaa Hellboy koskevat otteet IMDb-palvelusta, elokuvan
kansiteksteistd ja Millennium Media Inc:n verkkosivuilta sekd ote
Yhdysvaltain tekijdnoikeusrekisteristi

12. Rambo V Productions Inc:n ja Millennium Media Inc:n vilinen
sopimus elokuvasta Rambo V (14.8.2018)

13. Elokuvaa Rambo V koskevat otteet IMDb-palvelusta, elokuvan
kansiteksteistd ja Millennium Media Inc:n verkkosivuilta seki ote
Yhdysvaltain tekijanoikeusrekisteristi

14. Ote MaverikMonitor-valvontaohjelmiston elokuvaa Rambo V
koskevasta lokitiedostosta

15.Ote  MaverikMonitor-valvontaohjelmiston  elokuvaa Hellboy
koskevasta lokitiedostosta

16. Ote MaverikMonitor-valvontaohjelmiston elokuvaa Angel Has Fallen
koskevasta lokitiedostosta

MARKKINAOIKEUDEN RATKAISU

Perustelut

Millennium Media Inc:n oikeudet

Copyright Management Services Ltd:n mukaan yhdysvaltalaisella
elokuvateosten tuottaja Millennium Media Inc:lli on esilli olevien
elokuvien tuotantoon perustettujen tytiryhtididen kautta oikeus esittis
vaatimuksia hakemuksen kohteena olevien elokuvateosten perusteella.

Tekijinoikeuslain 63 §n 1 momentin 3 kohdan mukaan lain
tekijanoikeutta koskevia sdinndksid sovelletaan elokuvateokseen, jonka
tuottajan paitoimipaikka tai vakinainen asuinpaikka on Suomessa. Tissd
tapauksessa kysymys on hakijan ilmoituksen mukaan elokuvista, joiden
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tuottajien kotipaikka on Yhdysvalloissa. Yhdysvallat ja Suomi ovat
liittyneet Bernin yleissopimukseen taiteellisten ja kirjallisten teosten
suojaamisesta (SopS 79/1986, jéljempéni Bernin sopimus).

Bernin sopimuksen 4 artiklan a kohdan mukaan yleissopimuksen

valmistajan pdatoimipaikka tai vakinainen asuinpaikka on liittomaassa.

Bernin sopimuksen 5 artiklassa on méardykset kansallisesta kohtelusta.
Artiklan 1 kohdan mukaan tekij6illi on sopimuksessa suojattujen
teostensa osalta muissa liittomaissa kuin teoksen alkuperimaassa ne
oikeudet, jotka noiden maiden asianomaisissa laeissa nyt tai vastedes
myOnnetddn niiden omille kansalaisille, samoin kuin tdssd
yleissopimuksessa erityisesti mydnnetyt oikeudet.

Bernin sopimuksen 14 bis artiklan 2 a kohdan mukaan se, kenelle
elokuvateoksen tekijanoikeus kuuluu, midriytyy sen maan lainsdadiannon
mukaan, jossa suojaa vaaditaan.

Tekijdnoikeuslain 7 §:n 1 momentin mukaan tekijdnd pidetd#n, jollei
néyteti toisin olevan, sitd, jonka nimi taikka yleisesti tunnettu salanimi tai
nimimerkki yleiseen tapaan pannaan teoksen kappaleeseen tai ilmaistaan
saatettaessa teos yleisdn saataviin.

Hakija on Millennium Media Inc:n asiavaltuuden osoittaakseen
toimittanut ~ markkinaoikeudelle muun ohella  Yhdysvaltojen
tekijanoikeusrekisterin rekisterdintitodistuksia sekd otteita kyseisten
elokuvien tuotanto- ja julkaisutiedoista. Markkinaoikeus katsoo, etti tissa
hakemusasiassa hakijan toimittamasta selvityksesti kily riittiavilli tavalla
ilmi, ettdi Millennium Media Inc:1ld on oikeus ryhtyd toimiin nyt
kysymyksessd oleviin teoksiin kohdistuvien oikeudenloukkausten
johdosta.

Copyright Management Services Ltd:n asiavaltuus

Copyright Management Services Ltd:n mukaan Millennium Media Inc.
on lisenssisopimuksella luovuttanut sille oikeutensa kyseisiin
elokuvateoksiin ja sopimuksella my6ntdnyt hakijalle oikeuden ryhtyi
oikeudellisiin toimiin tekijénoikeuden loukkauksen johdosta. Hakijan
mukaan se toimii Millennium Medic Incin valtuutuksen perusteella
kyseisten elokuvateosten tekijan edustajana, ja silld on tekijanoikeuslain
60 a §:n nojalla oikeus saada yhteystiedot teleliittymista.

Asiassa on esitetty selvityksend Copyright Management Services Ltd:n
asiavaltuudesta sen ja Millennium Media Inc:n vilinen sopimus, jossa on
todettu muun ohella seuraavaa:

”[Millennium Media Inc.] designates listed counsels — — as
non-exclusive counsel for matters related to enforcement of
copyright infringement matters against illegal downloaders
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— — in the enforcement of such rights including the making
of demands, filing of suits, negotiations and settling of
claims.

Legal representation of [Millennium Media Inc.] shall be
subjected to and controlled by agreement between counsels
— — and CMS with the regard to antipiracy enforcement
services.

All matters related to work on behalf of [Millennium Media
Inc.] shall be pursuant to the agreement between counsels —
— and Copyright Management Services Ltd.

[Millennium Media Inc.] is the client of counsels — — and
have the final authority in decisions in its antipiracy
litigation. However, until further written notice [Millennium
Media Inc.] hereby designates CMS as its agent and the sole
and exclusive agent and contact for management, reporting

and decisions related to antipiracy enforcement services of
the works listed in Exhibit ‘B’.

With this agreement [Millennium Media Inc.] engages
Copyright Management Services to:

e Assist [Millennium Media Inc.] and to a degree
coordinate with other members of the industry in
general to develop and implement programs to
generate and transmit DMCA notices, and deter
piracy;

* Work with — — in reviewing data for infringement
actions against those who download and distribute
[Millennium Media Inc.’s] content online without
proper authorization;

e Coordinate with any distributors for local
enforcement; and

® Under a duly licensed attorney representing
[Millennium Media Inc.], provide litigation support
and legal documents to attorneys that represent
[Millennium Media Inc.] in copyright enforcement
actions.”

Tekijénoikeuslain 60 a §:n 1 momentin mukaan tekijilld tai hinen
edustajallaan on oikeus tuomioistuimen maardykselld
salassapitosddnndsten estimattd yksittdistapauksessa saada lihettimen,
palvelimen tai muun sellaisen laitteen ylldpitdjaltd taikka muulta
vélittdjind toimivalta palvelun tarjoajalta yhteystiedot sellaisesta
teleliittymdstd, josta tekijin oikeuksien suojan kannalta merkittivissi
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madrin saatetaan yleison saataviin tekijinoikeudella suojattua aineistoa
ilman tekijén suostumusta.

Asiassa esitetyn selvityksen perusteella Millennium Media Inc. ei ole
luovuttanut Copyright Management Services Ltd:lle tekijanoikeuslakiin
perustuvia yksinoikeuksia, kuten yksinoikeutta teosten yleisén saataviin
saattamiseen  BitTorrent-vertaisverkossa. N&in ollen Copyright
Management Services Ltd:lld ei ole asiassa esitetyn selvityksen
perusteella asiavaltuutta saada yhteystietoja tekijénoikeuslain 60 a §:n
perusteella teosten tekijind. Asiassa on siten arvioitavana, onko hakijalla
asiavaltuus saada yhteystietoja tekijénoikeuslain 60 a §:n perusteella
teosten tekijén edustajana.

Korkeimman oikeuden ennakkopéitksessd KKO 2004:18 (kohta 6) on
todettu, ettd asianosaiset eivit voi tuomioistuinta sitovasti sopia siitd, etti
oikeus esittdd omissa nimissdan vaatimuksia annettaisiin henkilélle, jolla
sité ei lain mukaan ole. My®s korkeimman oikeuden ennakkopiitoksessi
KKO 2018:8 (kohta 16) on yleisesti ottaen todettu, ettd asiavaltuudesta ei
ole yleistd sdannGstd oikeudenkdymiskaaressa. Tavanomaisesti
asiavaltuus riita-asioissa kuuluu riitautetun oikeussuhteen osapuolille,
eivitkd asianosaiset péadsddntdisesti voi médrdimistoimillaan luoda
kolmannelle henkil6lle asemaa, jossa tdméi omissa nimissééin kiy oikeutta
asianosaisen oikeudesta (niin sanottu prosessimandaatin kielto).

Tekijénoikeuslain 60 a §:n esitoissd ei ole kisitelty sitd, mitd tekijin
edustajalla on kyseisessd sddnnoksessi tarkoitettu. Markkinaoikeus
toteaa, ettd nimenomaisen titd tukevan kannanoton puuttuessa
saannoksen tarkoituksena ei ole voinut olla se, ettd kuka ja milld tavalla
tahansa tekijén valtuuttama taho voisi tekijén puhevallan kiyttdmisen eli
oikeudenkdynnissd edustamisen asemesta omissa nimissdin vaatia ja
saada kisiteltdvikseen teleliittymien haltijoiden yhteystietoja.

Tekijénoikeuslain 60 a §:ssé séédetty mahdollisuus mariti teleliittymén
haltijan tunnistamistietojen luovuttamisesta yksityiselle taholle merkitsee
teleliittymén haltijan yksityisyyden suojan rajoitusta. Yksityisyyden
suojaa koskevat nékokohdat on otettava huomioon my®s hakijan
asiavaltuutta arvioitaessa siten, ettei teleliittymén haltijan yhteystietoja
tule voida luovuttaa taholle, jonka oikeutta saada ja kisitelld tietoja ei voi
pitéd riittdvdn selvini.

Edella todetuilla perusteilla markkinaoikeus katsoo, etti tekijanoikeuslain
60 a §:ssd ei ole tarkoitettu sditdd esilld olevaan asiaan soveltuvaa
poikkeusta niin sanottuun prosessimandaatin kieltoon. Asiassa esitetyn
selvityksen perusteella markkinaoikeus katsoo, ettdi Copyright
Management Services Ltd:lle ei ole luovutettu oikeutta omissa nimissiin
saada ja kisitelld teleliittymien haltijoiden yhteystietoja. Hakemus on néin
ollen jitettivd hakijana olevan Copyright Management Services Ltd:n
asiavaltuuden puuttumisen vuoksi tutkimatta.
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Markkinaoikeus jittda hakemuksen tutkimatta.

Muutosta tdhdn ratkaisuun saa hakea korkeimmalta oikeudelta
valittamalla vain, jos korkein oikeus niilli erityisill perusteilla, jotka
ilmenevit oheisesta valitusosoituksesta, myontid valitusluvan.

Maidrdaika valitusluvan pyytimiseen ja valituksen tekemiseen paattyy

18.5.2020.
&-—Q«%\ %‘:1.____
/ ‘,.,_———-—-——-—"
Puheenjohtaja Ville Parkkari

Asian ovat yksimielisesti ratkaisseet markkinaoikeustuomarit Ville
Parkkari, Pekka Savola ja Mirva Nisi.

Copyright Management Services Ltd; hakemusmaksu 260 euroa
DNA Oyj; maksutta



VALITUSOSOITUS (korkein oikeus)

Markkinacikeuden ratkaisuun saa hakea muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein oikeus
oikeudenkadymiskaaren 30 luvun 3 §:n nojalla myontaa valitusluvan.

Valitusluvan myoéntamisen perusteet

Valituslupa voidaan my6ntaa ainoastaan

- jos lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai
oikeuskaytédnndn yhtendisyyden vuoksi on tirkeda saattaa asia
korkeimman oikeuden ratkaistavaksi, tai

- jos siihen on erityistd aihetta asiassa tapahtuneen sellaisen
oikeudenkaynti- tai muun virheen takia, jonka perusteella ratkaisu
olisi purettava tai poistettava, tai

- jos valitusluvan mydntdmiseen on muu painava syy.

Méirdaika valitusluvan pyytamiseen ja valituksen tekemiseen

Korkeimmalle oikeudelle osoitettu muutoksenhakukirjelma, joka
sisdltdd valituslupahakemuksen ja valituksen, on toimitettava
markkinaoikeuteen 60 paivan kuluessa siitd paivastd, jona
markkinaoikeuden ratkaisu annettiin.

Muutoksenhakukirjelmén toimittaminen

Muutoksenhakukirjelmd voidaan toimittaa markkinaoikeuteen
henkilokohtaisesti, asiamiestd kayttden, |ahetin valitykselld, postitse,
faksilla, sahkopostilla tai hallinto- ja erityistuomioistuinten
asiointipalvelun kautta. Muutoksenhakukirjelm&n on oltava perilla
maardajan viimeisena paivdnad ennen tuomioistuimen aukioloajan
paattymista. Aukiolo paattyy kello 16.15.

Markkinaoikeuden osoite:

Radanrakentajantie 5

00520 Helsinki

Faksi 029 564 3314

Sahkoposti markkinaoikeus@oikeus.fi
hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu
hitps://asiointi2. oikeus.fi/hallintofuomioistuimet

Muutoksenhakukirjelmén sisilto ja allekirjoittaminen

Valituslupahakemuksessa on mainittava

- markkinaoikeuden ratkaisu, johon haetaan muutosta

- se peruste, jolla valituslupaa haetaan

- syyt, joiden nojalla muutoksenhakija katsoo, etta valitusluvan
myontdmiseen on laissa tarkoitettu valitusluvan myéntamisen
peruste.

Valituksessa on iimoitettava

- miltd kohdin markkinaoikeuden ratkaisuun haetaan muutosta

- mitd muutoksia markkinaoikeuden ratkaisuun vaaditaan tehtdvaksi
- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Muutoksenhakukirjelméssa on lisdksi mainittava

- hakijan nimi ja kotikunta

- hakijan tai hdnen asiamiehensé yhteystiedot, joihin asian kasittelya
koskevat iimoitukset hakijalle voidaan toimittaa.



Mikéli edelld mainituissa yhteystiedoissa tapahtuu muutoksia, uudet
yhteystiedot on toimitettava kirjallisesti korkeimman oikeuden
kirjaamoon.

Muutoksenhakukirjelma on hakijan tai, jollei han itse cle sitd laatinut,
sen laatijan allekirjoitettava. Kirjelman laatijan on samalla ilmoitettava
nimensa ja kotikuntansa.

Korkeimpaan oikeuteen saapunutta sahkoista asiakirjaa ei tarvitse
taydentas allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot |ahettdjasta eika
asiakirjan alkuperdisyyttd tai eheyttd ole syyta epailla. Jos
korkeimmalle oikeudelle toimitetussa sahkdisessa asiakirjassa on
selvitys asiamiehen toimivallasta, asiamiehen ei tarvitse toimittaa
valtakirjaa. Korkein oikeus voi kuitenkin maarata valtakirjan
toimitettavaksi, jos silla on aihetta epailla asiamiehen toimivaltaa tai sen
laajuutta.

Muutoksenhakukirjelman liitteet

Maksut

Muutoksenhakukirjelmaan on liitettava

- markkinaoikeuden ratkaisu alkuperaisena tai jaljenndksena,

- ne asiakirjat, joista iimeneviin seikkoihin hakija viittaa perusteinaan,

- asiamiehen valtakirja, jollei asiamies ole asianajaja, julkinen
oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkayntiavustaja.

Muutoksenhakija ei saa vedota muihin seikkoihin ja todisteisiin kuin
niihin, jotka on esitetty markkinaoikeudessa, paitsi milloin hakija saattaa
todennakdiseksi, ettei han ole voinut vedota seikkaan tai todisteeseen
markkinacikeudessa tai ettd hanella muuten on ollut pateva aihe olla
tekematta niin.

Jos hakija haluaa esittdd muutoksenhakemuksensa tueksi uusia
todisteita, hdnen on ne ilmoitettava ja lisdksi mainittava, mitka seikat
han tahtoo nayttda toteen ja mista syysta todistetta ei ole aiemmin
esitetty.

Muutoksenhakuasian k&sittelystd korkeimmassa oikeudessa peritaédn
oikeudenkdyntimaksu sen mukaan kuin tuomioistuinmaksulaissa
tarkemmin saadetaén



